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t6dz, dnia 15 lipca 2021r.
Informacja

ze spotkania przedstawicieli sedziéw Sadu Okregowego w todzi, sedziéw Sadu
Apelacyjnego w todzi, radcéw prawnych z Okregowej Izby Radcow Prawnych w

todzi oraz adwokatow z Okregowej Rady Adwokackiej w todzi.

W spotkaniu w dniu 15 lipca 2021 r. uczestniczyli prezes i sedziowie Sgdu
Apelacyjnego w todzi, prezesi Sgdu Okregowego w todzi wraz z wizytatorami ds.
cywilnych i przewodniczagcymi wydziatow cywilnych, radcy prawni i adwokaci
reprezentujgcy OIRP i ORA w todzi, a takze przedstawiciel korpusu urzedniczego -

kierownik | Wydziatu Cywilnego SO w todzi.
Spotkanie prowadzit Prezes Sadu Okregowego w todzi.

Celem spotkania byto omowienie zagadnien przedstawionych przez Okregowa
Izbe Radcow Prawnych w todzi oraz Okregowg Rade Adwokackg w todzi
dotyczacych wdrozenia doreczen pism sadowych dla profesjonalnych petnomocnikow
drogg elektroniczng poprzez Portal Informacyjny, uregulowanych w art. 15zzs9 ust 2-4
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych ( Dz.U.2020.1842 z p6in. zm.)
dodanego ustawg z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania

cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2021.1090).

W odniesieniu do zagadnien przedstawionych przez OIRP i ORA ustalono
nastepujgce wspdlne reguty dotyczace w/w doreczen, ktére majg obowigzywad
pomiedzy profesjonalnymi petnomocnikami, a Sadem Okregowym w todzi,

akceptowanymi takze przez Sad Apelacyjny w todzi:

1. Nie jest przewidywane przesytanie petnomocnikom wiadomosci e-mail

potwierdzajgcych odebranie korespondencji sadowe;.
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2. W zakresie weryfikacji odbioru pism procesowych — konto w portalu
informacyjnym jest dla konkretnego petnomocnika — nie jest potrzebny dalszy
proces weryfikacji.

3. Zgodnie z zarzadzeniem Nr 54/21 Wiceprezesa Sgdu Okregowego w todzi -
pismo przewodnie sporzgdzane jest wytgcznie do korespondencji przesytanej
przez Sad na wniosek strony (petnomocnika) — co dotyczy np. wniosku
0 sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia. Postulowano na spotkaniu, aby pismo
przewodnie bylo sporzadzane dla wszystkich doreczen przez portal
informacyjny w postaci scalonego dokumentu (pismo przewodnie + orzeczenie)
i przesytane w jednym egzemplarzu z oznaczeniem wszystkich petnomocnikéw,
do ktérych bedzie ono kierowane. Postulat ten kierownictwo Sgdu Okregowego
postanowito zaakceptowac, co doprowadzi do ujednolicenia metody doreczen
przyjetej w Sadzie Apelacyjnym w todzi (szczegdty w zatgczniku - zarzadzeniu).
Kierownictwo Sgdu Okregowego apelowac bedzie do sedzidw, aby zarzadzenia
wykonawcze sedzia sporzadzat kazdorazowo w formie elektronicznej pod
trescig dokumentu, ktérego dotyczy oraz by zarzadzenia te zawsze okreslaty
sposdb doreczenia — poprzez portal informacyjny albo z pominieciem drogi
elektronicznej. Pracownikom sekretariatéw zas$ polecono by zarzadzenia te
takze byty publikowane, co w praktyce oznacza, ze nie beda z tekstu ,,wycinane”.
Taka metodyka pracy sedziego pozwoli petnomocnikowi na jednoznaczne
ustalenie czy plik opublikowano w portalu informacyjnym celem jego
doreczenia, czy wytgcznie w celach informacyjnych.

4. W przypadku otworzenia pliku przez petnomocnika i jego niepobrania
z przyczyn technicznych — Sad przyjmie skutek doreczenia pisma w zaleznosci od
adnotacji uczynionej automatycznie przez portal. Jezeli portal odnotuje
odczytanie/pobranie dokumentu — Sgd uzna pismo za doreczone.

- Jezeli jednak adnotacja ta nie bedzie zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy —
zaistnieje podstawa do ztozenia wniosku o przywrdcenie terminu. Portal

umozliwia ustalenie czy do pobrania dokumentu doszto czy tez nie. W sytuacji
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zas gdy dokument nie bedzie widoczny na portalu mimo adnotacji o jego
opublikowaniu — do doreczenia w ogdle nie dojdzie. Taka sytuacja takze moze
zosta¢ wykazana w drodze sprawdzenia logowan.

. Nie ma znaczenia kiedy pismo jest umieszczone w systemie, bowiem w portalu
informacyjnym generuje sie data publikacji i to od tej daty liczony jest termin
dla petnomocnika. Data publikacji pisma nie jest tozsama z datg przestania go
przez pracownika sekretariatu do portalu. Kazdy dokument, ktéremu nadano
status: ,do publikacji” pokazuje sie w portalu informacyjnym najwczes$niej o
godzinie 2.00 — 3.00 nastepnej doby, czasem okres przesytu pisma do portalu
jest dtuzszy. Nie ma to jednak dla petnomocnika zadnego znaczenia, albowiem
istotng jest wytgcznie data faktycznej publikacji, tj. dnia, od ktérego pismo moze
zostac przeczytane i pobrane.

. Sad Okregowy w todzi odstepuje od dotychczasowe] zasady, ze dostep do
sprawy udzielany jest petnomocnikom na wniosek. Wszystkim petnomocnikom
przy zaktadaniu sprawy bedg ,z urzedu” wprowadzane numery PESEL, co jest
rownoznaczne z udzieleniem dostepu do sprawy w portalu informacyjnym.
Istnieje odpowiednia aplikacja ROBUS — do weryfikacji PESEL radcéw prawnych
i adwokatow i z tej aplikacji korzystaja pracownicy rejestrujgc sprawe. W
wypadku, gdy petnomocnik posiada konto w portalu informacyjnym,
sprawdzenie numeru PESEL petnomocnika mozliwe jest takie poprzez panel
administracyjny portalu, do ktérego sekretarze sgdowi majg dostep. Zasada
automatycznego (,, z urzedu”) wpisywania w aplikacji repertoryjno-biurowe;j
numeru PESEL petnomocnika dotyczy nie tylko spraw wptywajacych do Sadu
jako nowe, ale takze ,,nowych” spraw bedgacych nastepstwem czy kontynuacja
spraw w Sadzie juz czynnych. Oznacza to, ze gdy w czynnej sprawie zostanie
ztozone zazalenie ,poziome”, wpisywane pod nowy numer w repertorium
Cz/Gz/Uz/Pz, sprawy zawiera¢ bedg numery PESEL petnomocnikéw. Takze
w sprawach drugoinstancyjnych numer PESEL petnomocnikdw wprowadzany

bedzie przez Sad ,,z urzedu”.
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W zakresie spraw bedgacych aktualnie w toku - zalecono pracownikom by
przy generowaniu korespondencji do petnomocnika profesjonalnego
i doreczaniu jej poprzez portal informacyjny — sprawdzali w aplikacji
repertoryjnej czy petnomocnikowi, do ktérego kierowana jest korespondencja —
przypisano numer PESEL. Jezeli pracownik stwierdzi, ze numeru PESEL brak, jego
obowigzkiem jest uzupetnienie tych danych. Obecnie pozostaje w portalu wiele
whnioskow petnomocnikéw o dostep do sprawy. Pomimo wprowadzenia zasady
udzielania dostepu ,,z urzedu” — wszystkie wnioski zostang rozpoznane.

W tzw. okresie przejsciowym petnomocnicy nie powinni odstepowac od
sktadania wnioskéw o dostep do sprawy.

7. Przedstawiciele adwokatéw i radcow prawnych zwrécili uwage na fakt, ze przy
zmianie osoby petnomocnika czestokro¢ dotychczasowy petnomocnik ma nadal
dostep do sprawy. Ustalono, ze w sytuacji dokonania doreczenia
elektronicznego petnomocnikowi, ktéry nie jest aktywny — doreczenie bedzie
oczywiscie bezskuteczne. Jednakie problem zostat zauwaiony przez
Kierownictwo Sadu Okregowego i zostang podjete dziatania mobilizujgce
pracownikéw do odbierania dostepu do spraw adwokatom czy radcom
prawnym, ktdrzy juz nie sg petnomocnikami stron w danej sprawie.

8. Nie beda przez portal doreczane pisma, ktére nie pochodzg od Sadu tj. np.
opinie biegtych lub inne pisma procesowe sktadane przez strony. Doreczenia
przez portal dotyczg tylko pism sgdowych.

9. W sytuacji utraty danych do logowania w portalu przez petnomocnika (np.
zagubienie laptopa) petnomocnik winien niezwtocznie pozyskac dane logowania
na nowo — co jest mozliwe w kazdym Sadzie korzystajgcym z portalu
informacyjnego. Czy tego typu sytuacje losowe mogg stanowi¢ podstawe
whniosku o przywrdcenie terminu do dokonania czynnosci procesowej —
kazdorazowo rozstrzyga¢ bedzie Sad orzekajacy w konkretnej sprawie.

10.Szereg watpliwosci dotyczyto przesytek elektronicznych ,,nadanych” w dniu

2 lipca 2021 r. (lub wczesniej), a przez to ,doreczonych” 3 lipca 2021 r. (lub
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pozniej) czyli po wejsciu w zycie ustawy z dnia 18 czerwca 2021 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2021.1090). Ustalono, iz ustawa nie zawiera zadnych przepisow
przejSciowych, co oznacza, ze wchodzi w zycie ,natychmiast” i z wszelkimi
skutkami—z dniem 3 lipca 2021 r. Skoro instytucja doreczen elektronicznych dla
petnomocnikdw profesjonalnych rozpoczyna swéj byt z dniem 3 lipca 2021 ., to
takg drogg (elektronicznie) wysyta sie przesytki od dnia 3 lipca, a wiec
dokumenty ,wklejone” do Sedziego2 w dniu 2 lipca 2021r. ( i wczesniej ), ktére
podlegajg doreczeniu petnomocnikowi profesjonalnemu — muszg zostac
wystane pocztg na dotychczasowych zasadach. Portal petni rowniez role
informacyjng, sg zamieszczane w nim wszystkie pisma pochodzgce od Sadu
(zgodnie z instrukcjg sgdowg), nawet te, ktdre sg doreczane drogg pocztows.
Nie podlegajg doreczeniu przez portal pisma sgdowe, ktorych charakter na to
nie pozwala - np. postanowienia dotyczace zabezpieczenia, do ktéorych ma
zastosowanie przepis art. 740 k.p.c. Postanowienia te doreczane sg tylko
wierzycielowi - pocztg; nie moze by¢ taki dokument zatwierdzony do publikacji.
Podobnie tytuty wykonawcze czy prawomocne orzeczenia jak i inne dokumenty
sadowe, ktore muszg by¢ opatrzone odpowiednimi pieczeciami doreczane beda
drogg tradycyjna.

W przypadku zobowigzania do ustosunkowania sie do pisma przeciwnika
procesowego, ktdére jeszcze nie zostato doreczone — termin liczy sie od
doreczenia tego pisma przez przeciwnika procesowego.

Kwestia doreczenia pism dla substytuta przez portal — w sprawie powinien by¢
tylko petnomocnik gtéwny — nie powinien by¢ dopisany w systemie substytut.
Natomiast petnomocnik gtéwny moze utworzy¢ konto zalezne dla substytuta.
Takie stanowisko jednoznacznie zajeli przedstawiciele adwokatéw i radcéw
prawnych. Podniesli, ze w sytuacji, gdy substytut posiada dostep do sprawy
poprzez wiasne konto — petnomocnik ,,gtdwny” nie posiada zadnej kontroli nad

tym kontem. Poglad ten jest zbiezny z rozumieniem instytucji konta zaleznego
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przez Kierownictwo Sgdu Okregowego. Podniesiono, ze zdarza sie, ze dostep
substytutom do sprawy w oparciu o ich konto udzielany jest na wyrazne zadanie
substytuta, ktéry nie chce korzysta¢ z konta zaleznego. Nie jest to jednak
dziatanie prawidtowe. Przedstawiciele adwokatow i radcéw prawnych zwrdcili
uwage, ze w wielu sprawach substytutom dostep do spraw udzielany jest przez
Sad ,,z urzedu”. Kierownictwo Sgdu Okregowego zwrdci sie do Prezesa Sadu
Apelacyjnego w todzi o wyktadnie pojecia ,konto zalezne” i wprowadzi we
wszystkich Wydziatach jednolite zasady dostepu do sprawy dla substytuta.

W przypadku otworzenia pisma w portalu informacyjnym — zapoznanie sie
z jego trescig - w dni wolne od pracy - zastosowanie mie¢ bedzie art. 115 k.c. -
jezeli koniec terminu do wykonania czynnos$ci przypada na dzied uznany
ustawowo za wolny od pracy lub na sobote, termin uptywa nastepnego dnia,
ktory nie jest dniem wolnym od pracy ani sobota.

Dostosowanie portalu pod katem filtracji pism — to kwestia techniczna — nie
nalezy do Sadu. Wskazano, ze w Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu
odpowiadajgcym za portal informacyjny trwajg prace dostosowujgce portal do
doreczen elektronicznych i przedstawiciele adwokatéw oraz radcéw prawnych
winni tam kierowac¢ wszelkie postulaty dotyczgce zmiany interfejsu portalu dla
petnomocnika

Nazwa dokumentéw — to réwniez kwestia techniczna — niezalezna od Sadu.
Kierownictwo Sadu Okregowego potwierdzito, ze posiada informacje, iz
w niektorych Sadach, czy niektdrych referatach odstgpiono od doreczen
elektronicznych do czasu petnego powigzania portalu z aplikacjami
repertoryjno-biurowymi. Z uwagi jednak na brak podstaw prawnych takich
dziatan, w Sadzie Okregowym w todzi taka praktyka nie bedzie stosowana.
Postulowano, aby udostepnianie konta dla adwokatéw po slubowaniu, a przed
uzyskaniem legitymacji byty na podstawie uchwaty — do czasu wyrobienia
legitymacji. Przedstawiciele adwokatéw i radcow prawnych oswiadczyli, ze w

uchwale o przyjeciu do zawodu wskazany jest ,z goéry” numer legitymacji
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adwokackiej/radcowskiej. W Sadzie Okregowym w todzi przyjeta zostanie
zasada zaktadania konta dla nowego adwokata/radcy prawnego i jego
weryfikacji w oparciu o numer legitymacji podany w uchwale.

Kwestia umieszczenia btednego orzeczenia czy innego dokumentu w systemie.
Sytuacja taka oczywiscie nie powinna mie¢ miejsca, ale w praktyce moze sie
zdarzy¢ wskutek btedu. Poinformowano petnomocnikéw, ze w takiej sytuacji —
sedzia winien wydac zarzgdzenie o wycofaniu btednego dokumentu z publikacji,
zarzadzenie to musi znajdowac sie w aktach sprawy. Btedny dokument zostaje
wycofany z publikacji, a w jego miejsce publikuje sie dokument prawidtowy.
Btedny dokument pozostaje nadal w zasobach aplikacji repertoryjno-biurowej

w celach dowodowych.



